В защиту прав родителей Мамеда Багалаева
(дело общественного расследования № 15-ЧР, начато 5.03.2004 г.)
Дело касается убийства одиннадцатилетнего мальчика, совершенного российскими военнослужащими в контексте вооруженного конфликта в Чеченской Республике. 
1 августа 2003 года около 18.10 неустановленные российские военнослужащие в масках вооруженные автоматическим оружием, прибывшие на БТРе и автомашине ГАЗ-53 в поселок Кавказ, расположенный на окраине райцентра Шали, ворвались в дом Межидовых и открыли из него беспорядочную стрельбу. В ходе обстрела пулевое ранение в область плеча получил Мамед Багалаев (16 марта 1992 г.р.), вместе с братом и сестрой игравший во времянке на территории двора. На крики тринадцатилетней сестры жертвы сбежались соседи и военнослужащие. Один из военных осмотрел мальчика, но никакой помощи ему не оказал. Остальные не только не попытались помочь Мамеду, но и запретили делать это другим под угрозой применения оружия. Участковый инспектор милиции Расул Исраилов попытался вывести Мамеда из под огня, но военные не позволили ему этого сделать. Около часа мальчик оставался без сознания, его брат и сестра не знали жив он или мертв. Только после того, как стрельба прекратилась, Исраилов сумел доставить пострадавшего в Шалинскую центральную районную больницу, где в 19.25 врачи установили, что он мертв. В ходе данного эпизода никто, кроме Мамеда Багалаева, не пострадал и не был задержан. Цели и мотивы действий силовиков, равно как их личности и ведомственная принадлежность остаются неизвестными.
Спустя пять минут после констатации факта смерти сообщение о происшествии от дежурной медсестры поступило в дежурную часть Шалинского РОВД. В тот же день следователем прокуратуры Шалинского района младшим советником юстиции Катунцевым А.Б. был произведен осмотр места происшествия, в ходе которого были зафиксированы следы обстрела, изъяты две стреляные гильзы калибра 7.62 и задний откидной борт грузовика ГАЗ-53, который позднее исчез из числа вещественных доказательств. Также был произведен осмотр трупа Мамеда Багалаева, в ходе которого зафиксировано сквозное огнестрельное ранение грудной полости. 
2 августа 2003 года следователем прокуратуры Шалинского района Чеченской Республики было возбуждено уголовное дело № 22112 по признакам ч. 1 ст. 105 УК РФ "Убийство". 4 августа отец убитого мальчика Салавди Багалаев и мать жертвы Камета Хашуева были признаны потерпевшими. Однако, уже 2 октября 2003 г. на основании  п. 1 ч. 1 ст. 208 УПК РФ данное уголовное дело было приостановлено «в связи с невозможностью установления лиц, подлежащих привлечению в качестве обвиняемых». 
Между тем, впоследствии было установлено, что грузовик ГАЗ-53, который использовали военные, принадлежал предприятию «Шалинский райпищекомбинат» на территории которого временно дислоцировались российские военные. Водитель грузовика Аслан Шахидов сообщил родителям жертвы, что военные забрали у него грузовик накануне произошедших событий и что задний откидной борт, который был потерян на месте преступления, был вновь поставлен на автомобиль примерно через месяц после рассматриваемых событий. Водитель сообщил об этом происшествии директору комбината. Тот проинформировал мать погибшего мальчика, что 1 августа 2003 года он предоставил грузовик представителям администрации райцентра Шали по их просьбе, после чего грузовик исчез и был обнаружен лишь спустя полтора месяца. Из этого явствует, что представители органов следствия и администрации города Шали обладали информацией о подразделении, вовлеченном в преступление против ребенка, и неофициально взаимодействовали с его личным составом. 
21 августа 2003 г. Салавди Багалаев обратился в Северо-Кавказское представительство Межрегиональной общественной организации «Общество Российско-Чеченской дружбы» с просьбой о помощи «в деле восстановления справедливости». Информация о данном обращении была передана в КПП. 5 марта 2004 г. Салавди Багалаев посетил офис только что открытого представительство КПП в Грозном и подал заявление, в котором попросил провести общественное расследование обстоятельств гибели его сына. Учитывая сложности, с которым столкнулись правозащитники при работе в чеченской столице (на фоне последовавшей тогда волны похищений и убийств чеченских адвокатов формирование коллектива представительства оказалось делом не простым), реальная работа по данному делу началась лишь в начале 2005 года. 
В январе, марте и апреле 2005 г. правозащитники, представлявшие интересы родителей погибшего, обратились с тремя последовательными жалобами о неэффективности расследования на имя прокурора Шалинского района. В этих жалобах они просили возобновить расследование, проинформировать родителей жертвы о ходе следствия, допросить сотрудников РОВД, прибывших на место преступления сразу же после стрельбы, и военнослужащих, базировавшихся на территории комбината в Шали. Ответы на эти жалобы получены не были. 27 июля 2005 года прокурору Шалинского района было направлено ходатайство о передаче уголовного дела № 22112 по подследственности в органы военной прокуратуры, так как из обстоятельств дела следовало, что преступление было совершено военнослужащими. Ответа в установленные законодательством сроки также не поступило. 28 июля 2005 г. в адрес прокуратуры Шалинского района были направлены материалы общественного расследования, проведенного по заявлению Салавди Багалаева. Согласно его выводам уголовное дело № 22112 подлежало обязательному возобновлению по меньшей мере для допроса водителя автомашины ГАЗ-53 и выполнения других следственных действий. Реакции на данные документы также не последовало. 
25 августа правозащитники обратились с жалобой на имя Прокурора Чеченской Республики В.Г. Кравченко, в которой вновь потребовал отменить постановление о приостановлении уголовного дела, передать его в военную прокуратуру и обязать последнюю выполнить необходимые следственные действия. Кроме того, на бездействие прокуратуры Шалинского района была подана жалоба и в Шалинский районный суд. В тот же день заместитель прокурора Шалинского района ЧР младший советник юстиции Хамидов Ш.Д. отменил постановление о приостановлении уголовного дела № 22112 в связи с выявленными в ходе надзорной проверки грубыми нарушениями УПК РФ. Накануне судебного заседания это постановление было направлено прокурором Шалинского района представителю потерпевших, сотруднику КПП адвокату Супьяну Басханову,  в связи с чем последний частично изменил требования своей жалобы.
30 сентября судья Шалинского городского суда ЧР Ребрищев А.М. удовлетворил требования жалобы и постановил обязать прокуратуру рассмотреть ходатайства, ранее заявленные представителем потерпевших. 
После возобновления расследования, в целях идентификации вовлеченного в преступление подразделения следователем были направлены запросы в органы военной прокуратуры, военную комендатуру, группу управления Временной оперативной группировки органов и подразделений МВД РФ, а также в УФСБ по Шалинскому району, а предварительное следствие продлено на 4 месяца. Однако, несмотря на неоднократные повторные запросы, ни одного ответа следователем получено так и не было – все его обращения были проигнорированы. 26 октября 2005 года следователь прокуратуры Шалинского района Мовлаев Р. А. опять приостановил расследование.
В общей сложности в ходе расследования уголовного дела об убийстве Мамеда Багалаева предварительное следствие незаконно приостанавливалось семь раз с формулировкой «...следственные действия, производство которых возможно в отсутствие обвиняемых, выполнены...» и семь раз возобновлялась по жалобам правозащитников в суд и в вышестоящие органы прокуратуры и следственного комитета. Однако за период с 2003 по 2010 годы, то есть в течение семи лет, сменявшие друг друга следователи так и не допросили коменданта города Шали и не смогли установить подразделение, дислоцировавшееся в 2003 году рядом с территорией "Райпищкомбината".  
О том, что со стороны органов следствия имело место не просто бездействие, но умышленный саботаж расследования, свидетельствуют многочисленные нарушения прав потерпевших, в том числе последовательное и демонстративное нарушения права на ознакомление с данными предварительного расследования. Так, 25 января 2006 года в прокуратуру Шалинского района адвокатом Басхановым было направлено ходатайство об ознакомлении с материалами уголовного дела № 22112. В удовлетворении данного ходатайства было незаконно отказано. На повторное ходатайство, в котором представитель потерпевшего предложил следователю отобрать у него расписку о неразглашении и предоставить материалы уголовного дела для ознакомления, также был получен отказ. Лишь после многократных жалоб в суд и в вышестоящие органы (вплоть до Управления Генеральной прокуратуры РФ по ЮФО), такая возможность была, наконец, предоставлена. Кроме того, в Главное Управление Генпрокуратуры РФ по ЮФО была направлена жалоба на нарушение должностными лицами прокуратуры Чеченской Республики прав потерпевших на эффективные средства правовой защиты, по результатам рассмотрения которой была назначена служебная проверка. В ее ходе были выявлены нарушения, допущенные и.о. прокурора Шалинского района Бураменским А.Н. и заместителем прокурора Хамидовым Ш.В.; первый был привлечен к материальной ответственности, в отношении второго было принято решении ограничиться ранее наложенным дисциплинарным взысканием. 
Последнее, восьмое постановление о приостановлении предварительного расследования было вынесено 11 февраля 2010 года следователем отдела по расследованию особо важных дел № 2 СУ СК РФ при прокуратуре Чеченской Республики С.М. Пашаевым. Данное постановление было обжаловано в порядке ст. 125 УПК РФ в Старопромысловский районный суд города Грозный. Однако в удовлетворении данной жалобы было отказано. Как указал в своем Постановлении от 18 февраля 2011 г. судья  Старопромысловского районного суда г. Грозный Дадаков С.С., в ходе следственных действий было установлено, что преступление совершено военнослужащими, в связи с чем в марте 2011 года дело № 22112 подлежало передаче в военно-следственный орган. Фактически же после этого никаких действий для установления преступников государственными органами Российской Федерации предпринято не было.
Правозащитники пытались восстановить права родителей жертвы и в порядке гражданского судопроизводства. От лица потерпевших был заявлен иск к Министерству финансов в лице Управления федерального казначейства по ЧР и к следственному управлению Следственного комитета РФ по ЧР о компенсации морального вреда, причиненного в результате бездействия следователей. 12 апреля 2011 года решением судьи Ленинского районного суда города Грозный Писаренко С.А. в удовлетворении исковых требований Салавди Багалаеву было отказано. Кассационным определением судебной коллегии по гражданским делам Верховного Суда Чеченской Республики от 7 июня 2011 года данное решение было оставлено без изменений. 28 октября 2011 года судья Верховного Суда ЧР Ламердонов Т. М. отказал в передаче надзорной для рассмотрения в судебном заседании Пленума Верховного Суда Чеченской Республики.
Перед лицом откровенного саботажа расследования уголовного правозащитники приняли решение обратиться от лица матери убитого в Европейский суд по правам человека. Жалоба «Хашуева против России» была подана 20 апреля, получена Судом 17 мая и зарегистрирована 19 июня 2007 г. под номером 25553/07. 8 сентября 2009 г. Европейский суд принял решение применить Правило 41 Регламента и рассмотреть данную жалобу в приоритетном порядке, а также уведомить о ней Власти Российской Федерации. В соответствии с положениями пункта 3 бывшей статьи 29 Конвенции, Европейский суд принял решение рассмотреть жалобу по существу одновременно с принятием решения по вопросу её приемлемости. 
Россия представила свой Меморандум 20 января 2010 г., а 19 июля 2011 г. Суд вынес решение по существу. 
Российские власти в своем Меморандуме заявили, что внутреннее расследование не добыло доказательств того, что в убийстве Мамеда Багалаева участвовали государственные военнослужащие, и настаивали, что в смерти виновны «неустановленные лица». Правительство также заявило, что расследование соответствовало требованиям эффективности, так как были предприняты все меры для установления личностей преступников, предусмотренные национальным законодательством. Власти не стали комментировать утверждения Заявительницы об их неспособности защитить жизнь ее сына. 
Заявительница утверждала, что Мамед Багалаев был убит представителями государства и настаивала на том, что национальные органы не выполнили позитивного обязательства по защите его жизни. Далее она утверждала, что расследование данных событий не отвечало требованиям эффективности и достоверности, предусмотренным прецедентным правом Суда. Рассмотрев аргументы сторон, Суд пришел к выводу, что государство несет ответственность за смерть Мамеда Багалаева, и в виду отсутствия каких-либо оправдывающих оснований установил нарушение Российской Федерацией статьи 2 Конвенции в отношении Мамеда Багалаева.
Суд отметил, что органы расследования были немедленно уведомлены о преступлении. Расследование было начато сразу же, однако важнейшие следственные действия были проведены либо с опозданием (например, основные свидетели событий были допрошены лишь три года спустя) либо не были проведены вовсе. Следователи не осуществили ряд наиболее важных мероприятий: идентификацию воинской части, дислоцировавшейся на территории бывшего Райпищекомбината, допрос сотрудников РОВД, соседей заявительницы, военного коменданта Шали и других свидетелей. Более того, не была проведена аутопсия тела Мамеда Багалаева и баллистическая экспертиза гильз, собранных на месте совершения преступления; органы следствия не выяснили, при каких обстоятельствах из числа собранных доказательств исчез задний откидной борт грузовика ГАЗ-53, а также каким образом грузовик был возвращен владельцам. Суд заявил, что эти меры, если и можно было ожидать от них каких-то значительных результатов, должны были быть приняты сразу же после сообщения о преступлении. Таким образом, эффективность расследования была подорвана уже на ранней стадии. Суд также отметил, что хотя заявительница и была признана потерпевшей, она информировалась лишь о приостановлении и возобновлении расследования, а не о каких-либо иных значимых событиях. Таким образом, в ходе производства по делу следователи не обеспечили требуемый уровень общественного контроля и не защитили интересы ближайших родственников жертвы. Суд указал, что расследование неоднократно приостанавливалось и возобновлялось, имелись долгие периоды бездействия со стороны прокуратуры, когда не проводилось никаких следственных действий. В ряде случаев надзирающие прокуроры и внутренние суды критиковали недостатки в производстве по делу и приказывали принять меры по устранению причин, условий или последствий правонарушений, однако их требования не были выполнены. Кроме того, указания национального суда в адрес прокуратуры об эффективном расследовании преступления не привели к каким-либо ощутимым результатам для заявительницы. Никаких существенных мер по установлению лиц, ответственных за гибель Мамеда Багалаева, предпринято не было. При таких обстоятельствах Европейский суд пришел к выводу, что органы власти не обеспечили проведение эффективного расследования смерти Мамеда Багалаева в нарушение статьи 2 Конвенции в её процессуальном аспекте.

Кроме того Суд признал, что в обстоятельствах, когда уголовное расследование по убийству Мамеда Багалаева не было эффективным и эффективность других средств правовой защиты была подорвана, Власти не выполнили свои обязательства по статье 13 Конвенции. Следовательно, имело место нарушение статьи 13 в совокупности со статьей 2.

Установив нарушения данных статей Конвенции, Суд назначил заявительнице компенсацию в размере 45000 евро. 
8 октября 2011 года Российская Федерация обратилась с просьбой о передаче дела "Хашуева против России" в Большую Палату. Эта просьба осталась без удовлетворения, и таким образом, решение ЕСПЧ от 19 июля 2011 года по данному делу вступило в законную силу. Российская федерация выплатила назначенную Судом компенсацию в полном объеме. 
Помимо проведения общественного расследования и обеспечения юридического сопровождения дела на национальном и международном уровне, правозащитники провели реабилитационные мероприятия в отношении матери жертвы, а также его сестры и брата - Резеды и Малика Багалаевых. В 2005 году в рамках программы реабилитации был организован их приезд в санаторий "Зеленый город" (Нижегородская область). 30 марта пострадавшие были осмотрены заведующим кафедры психиатрии и медицинской психологии Нижегородской государственной медицинской академии, доктором медицинских наук Касимовой Л.Н. Всем троим был поставлен диагноз: посттравматочское стрессовое расстройство. Кроме того, у Каметы Хашуевой был диагностирован затяжной тревожно-депрессивный эпизод, у Резеды Багалаевой - посттравматическое стрессовое расстройство, астено-субдепрессивный синдром, а у Малика Багалаева - посттравматическое стрессовое расстройство, субдепрессивный синдром. В соответствии с поставленными диагнозами врачами был назначен курс лечебных и реабилитационных мероприятий.  
Главные процессуальные документы
Документы внутригосударственного расследования
Сообщение о преступлении в дежурную часть Шалинского РОВД от дежурной медсестры приёмного покоя ЦРБ г. Шали Агаевой Р. от 1 августа 2003 г.
Постановление следователя прокуратуры Шалинского района Чеченской Республики Катунцева А.Б.  от 2 августа 2003 г. о возбуждении уголовного дела № 22112 и принятии его к производству.
Постановление следователя прокуратуры Шалинского района Чеченской Республики Катунцева А.Б. от 4 августа 2003 г. о признании Багалаева С.М. потерпевшим по уголовному делу № 22112.
Постановление следователя прокуратуры Шалинского района Чеченской Республики Катунцева А.Б. от 2 октября 2003 г. о приостановлении предварительного следствия по уголовному делу № 22112 в связи с неустановлением лиц, подлежащих привлечению в качестве обвиняемых.
Заявление Багалаева С.М.  правозащитникам от 5 марта 2004 г. в связи с гибелью его сына Багалаева Мамеда 1 августа 2003 г. (регистрационный номер ЖУИ-15).
Жалоба адвоката Тагирова М.Т. от 18 января 2005 г. об отмене постановления следователя прокуратуры Шалинского района Катунцева А.Б. от 2 октября 2003 г.  о приостановлении уголовного дела N 22112. 
Заключение предварительной проверки правозащитников от 10 июня 2005 г. по заявлению Багалаева С.М. 
Жалоба адвоката Басханова С.А. прокурору Чеченской Республики от 16 августа 2005 г. об отмене постановления следователя прокуратуры Шалинского района Катунцева А.Б. от 2 октября 2003 г. о приостановлении уголовного дела N 22112.
Жалоба адвоката Басханова С.А.  прокурору Чеченской Республики от 23 августа 2005 г. на постановление следователя прокуратуры Шалинского района Катунцева А.Б. от 2 октября 2003 г. о приостановлении уголовного дела N 22112.
 Жалоба адвоката Басханова С.А.  в Шалинский районный суд от 23 сентября 2005 г. о возобновлении производства по уголовному делу № 22112 для проведения следственных действий.
Постановление судьи Шалинского городского суда Чеченской республики Ребрищева А.М. от 30 сентября 2005 г. об удовлетворении жалобы адвоката Басханова С.А. на бездействие органов предварительного расследования. 
Постановление следователя прокуратуры Шалинского района Чеченской Республики Мовлаева Р.А. от 26 октября 2005 г. о приостановлении предварительного следствия по уголовному делу № 22112 в связи с неустановлением лиц, подлежащих привлечению в качестве обвиняемых
Жалоба адвоката Басханова С.А. прокурору Шалинского района от 7 декабря 2005 г.  об отмене постановления о приостановлении уголовного дела № 22112 от 26 октября 2005 г. и возобновлении производства по данному уголовному делу.
Отчёт по результатам общественного расследования по заявлению Багалаева С.М., 2005 г.
Жалоба адвоката Басханова С.А. в Шалинский районный суд от 3 февраля 2006 г. о признании незаконными препятствий, чинимых прокуратурой Шалинского района по ознакомлению с материалами приостановленного уголовного дела № 22112 и о признании незаконным постановления о приостановлении предварительного следствия по данному делу.
Постановление судьи Шалинского городского суда Чеченской Республики Ребрищева А.М.  от 3 апреля 2006 г.  о частичном удовлетворении жалобы адвоката Басханова С.А.
Жалоба адвоката Басханова С.А. прокурору Чеченской Республики от 11 мая 2006 г. о проведении проверки в целях определения мотивов и закона, руководствуясь которым прокурор Шалинского района Чеченской Республики отказал в предоставлении материалов уголовного дела № 22112 ознакомления, вопреки решению Шалинского городского суда от 3 апреля 2006 г.
Постановление заместителя прокурора Чеченской Республики старшего советника юстиции Калугина Н.В. от 1 июля 2006 г. о частичном удовлетворении жалобы адвоката Басханова С.А. об ознакомлении со всеми материалами уголовного дела № 22112.
Жалоба адвоката Басханова С.А.  в Шалинский районный суд от 6 июня 2007 г. на постановление следователя Шалинского МСО СУ СК при Прокуратуре Российской Федерации по Чеченской Республике Муртазова Д.М-С. от 27 марта 2007 г.  об отказе в удовлетворении ходатайства об ознакомлении с материалами уголовного дела № 22112.
Постановление судьи Шалинского городского суда Чеченской Республики Ребрищева А.М. от 29 июня 2007 г. об удовлетворении жалобы адвоката Басханова С.А. на постановление следователя Шалинского МСО СУ СК при Прокуратуре Российской Федерации по Чеченской Республике Муртазова Д.М-С. от 27 марта 2007 г.  об отказе в удовлетворении ходатайства об ознакомлении с материалами уголовного дела № 22112.
Жалоба адвоката Басханова С.А.  в Шалинский районный суд от 8 июля 2008 г. на постановление следователя прокуратуры Шалинского района Мовлаева Р.А.  от 8 июля 2006 г.  о приостановлении предварительного расследования по уголовному делу № 22112.
Постановление судьи Шалинского городского суда Чеченской Республики Хумигова А.А.  от 24 июля 2008 г. о полном удовлетворении жалобы Багалаева С.М. от 8 июля 2008 г. на постановление следователя прокуратуры Шалинского района Мовлаева Р.А.  от 8 июля 2006 г.  о приостановлении предварительного расследования по уголовному делу № 22112.
Постановление старшего следователя Шалинского МСО СУ СК при Прокуратуре Российской Федерации по Чеченской Республики юриста 2го класса Идалова Б.В. от 11 декабря 2008 г.  о приостановлении предварительного следствия по уголовному делу № 22112 в связи с неустановлением лица, подлежащего привлечению в качестве обвиняемого.
Уведомление о возобновлении 16 февраля 2009 г. предварительного следствия по уголовному делу № 22112.
Уведомление о приостановлении предварительного следствия 1 мая 2009 г. по уголовному делу № 22112 в связи с неустановлением лица, подлежащего привлечению в качестве обвиняемого.
Жалоба адвоката Басханова С.А.  в Шалинский городской суд от 21 мая 2009 г. на постановление следователя Шалинского МСО СУ СК при Прокуратуре Российской Федерации по Чеченской Республике Муртазова Д.М.-С. от 27 марта 2009 г.  об отказе в удовлетворении ходатайства об ознакомлении с материалами уголовного дела.
Постановление руководителя Шалинского МСО СУ СК при Прокуратуре Российской Федерации по Чеченской Республике старшего советника юстиции Кучина С.М. от 3 июня 2009 г.  об отмене незаконного постановления следователя о полном отказе в удовлетворении ходатайства представителя потерпевшего Басханова С.А. об ознакомлении с материалами уголовного дела № 22112. 
Постановление судьи Хумигова А.А. Шалинского городского суда Чеченской Республики от 22 июня 2009 г. о прекращении производства по жалобе адвоката Басханова С.А.  от 21 мая 2009 г.
Постановление следователя отдела по расследованию особо важных дел №2 следственного отделения СК при Прокуратуре Российской Федерации по Чеченской Республике Пашаева М.С.  от 4 февраля 2010 г. о частичном отказе в удовлетворении ходатайства адвоката Басханова С.А. об ознакомлении с материалами уголовного дела № 22112.
Постановление следователя отдела по расследованию особо важных дел №2 следственного отделения СК при Прокуратуре Российской Федерации по Чеченской Республике юриста 1го класса Пашаева М.С.  от 11 февраля 2010 г.  о приостановлении предварительного расследования по уголовному делу № 22112. в связи с неустановлением лица, подлежащего привлечению в качестве обвиняемого.
Жалоба адвоката Басханова С.А.  в Старопромысловский районный суд г. Грозного от 31 марта 2010 г. на постановление о частичном отказе в удовлетворении ходатайства от 4 февраля 2010 г.  об ознакомлении с материалами уголовного дела № 22112.
Постановление судьи Старопромысловского районного суда г. Грозного Чеченской Республики Дадакова С.С. от 15 апреля 2010 г. об отказе в удовлетворении жалобы адвоката Басханова С.А. от 31 марта 2010 г. о признании незаконным постановления о частичном отказе в удовлетворении ходатайства от 4 февраля 2010 г.  об ознакомлении с материалами уголовного дела № 22112.
Жалоба адвоката Басханова С.А.  в Старопромысловский районный суд г. Грозного от 31 мая 2010 г. на постановление следователя Пашаева М.С. от 11 февраля 2010 г. о приостановлении предварительного расследования.
Жалоба адвоката Басханова С.А.  в Старопромысловский районный суд г. Грозного от 10 февраля 2011 г. на постановление следователя Пашаева М.С. от 11 февраля 2010 г. о приостановлении предварительного расследования по уголовному делу № 22112.
Исковое заявление Багалаева С.М.  к Министерству финансов Российской Федерации в Ленинский районный суд. г. Грозного от января 2011 г. о компенсации морального вреда вследствие незаконных действий должностных лиц Шалинского МСО и отдела по расследованию ОВД-2 СУ СК РФ по Чеченской Республике.
Постановление судьи Старопромысловского районного суда г. Грозного Чеченской Республики Дадакова С.С.   от 18 февраля 2011 г. об отказе в удовлетворении жалобы Багалаева С.М. на постановление следователя Пашаева М.С. от 11 февраля 2010 г. о приостановлении предварительного расследования по уголовному делу № 22112.
Кассационная жалоба Багалаева С.М. в судебную коллегию по уголовным делам Чеченской Республики от 10 марта 2011 г. на постановление Старопромысловского районного суда г. Грозного от 18 февраля 2011 г.  об отказе в удовлетворении жалобы на постановление следователя Пашаева М.С. от 11 февраля 2010 г. о приостановлении предварительного расследования по уголовному делу № 22112.
Решение судьи Ленинского районного суда г. Грозного Писаренко С.А. от 12 апреля 2011 г. по иску Багалаева С.М. к Министерству финансов Российской Федерации о компенсации морального вреда вследствие незаконных действий должностных лиц Шалинского МСО и отдела по расследованию ОВД-2 СУ СК РФ по Чеченской Республике.
Кассационная жалоба Балалаева С.М. в судебную коллегию по гражданским делам Верховного суда Чеченской Республики от 22 апреля 2011 г. на решение судьи Ленинского районного суда г. Грозного Писаренко С.А. от 12 апреля 2011 г. об отказе в удовлетворении исковых требований Багалаева С.М. к Министерству финансов Российской Федерации.
Кассационное определение судебной коллегии по гражданским делам Верховного суда Чеченской Республики в составе председательствующего Искендеровой Т.Г., судей Батаева И.А., Мусаевой Л.А.  от 7 июня 2011 г. об оставлении кассационной жалобы без удовлетворения, а решения судьи Ленинского районного суда г. Грозный Писаренко С.А. от 12 апреля 2011 г.  - без изменения.
Кассационная жалоба Насухановой З.Х. в судебную коллегию по уголовным делам Чеченской Республики от 25 июня 2011 г. на постановление Старопромысловского районного суда г. Грозного от 18 февраля 2011 г.  об отказе в удовлетворении жалобы на постановление следователя Пашаева М.С. от 11 февраля 2010 г. о приостановлении предварительного расследования по уголовному делу № 22112. 
Кассационное определение судебной коллегии по уголовным делам Верховного Суда Чеченской Республики от 20 июля 2011 г. об отмене постановления Старопромысловского районного суда г. Грозного от 18 февраля 2011 г.  и о направлении жалобы на новое рассмотрение в тот же суд в ином составе суда.
Постановление судьи Минцаева В.С. Старопромысловского районного суда г. Грозного Чеченской Республики от 28 июля 2011 г. об отказе в удовлетворении жалобы Багалаева С.М. на постановление следователя Пашаева М.С. от 11 февраля 2010 г. о приостановлении предварительного расследования по уголовному делу № 22112.
Кассационная жалоба Насухановой З.Х. в судебную коллегию по уголовным делам Чеченской Республики от 17 августа 2011 г. на постановление Старопромысловского районного суда г. Грозного от 28 июля 2011 г.  об отказе в удовлетворении жалобы на постановление следователя Пашаева М.С. от 11 февраля 2010 г. о приостановлении предварительного расследования. 
Надзорная жалоба Багалаева С.М. в Президиум Верховного Суда Чеченской Республики от 11 октября 2011 г.  на решение судьи Ленинского районного суда г. Грозного Писаренко С.А. от 12 апреля 2011 г. по иску Багалаева С.М. к Министерству финансов Российской Федерации   и на кассационное определение судебной коллегии по гражданским делам Верховного суда Чеченской Республики в составе председательствующего Искендеровой Т.Г., судей Батаева И.А., Мусаевой Л.А. от 7 июня 2011 г.
Постановление судьи Старопромысловского районного суда г. Грозного Чеченской Республики Хлыстунова В.И. от 14 октября 2011 г. об оставлении без удовлетворения жалобы Багалаева С.М. на постановление следователя Пашаева М.С. от 11 февраля 2010 г. о приостановлении предварительного расследования по уголовному делу № 22112.
Определение судьи Верховного суда Чеченской Республики  Ламердонова Т.М. от 28 октября 2011 г. об отказе Багалаеву С.М. в передаче надзорной жалобы на решение судьи  Ленинского районного суда г. Грозного Писаренко С.А. от  12 апреля 2011 г. по иску Багалаева С.М. к  Министерству финансов Российской Федерации и на кассационное определение судебной коллегии по гражданским делам Верховного суда Чеченской Республики от 7 июня 2011 г. для рассмотрении в судебном заседании Президиума Верховного суда Чеченской Республики.
Документы международного расследования
Жалоба Хашуевой К.Х. в Европейский суд по правам человека от 20 апреля 2007 г.
Письмо из Европейского суда по правам человека от 19 июня 2007 г. о регистрации жалобы № 25553/07 «Хашуева против России».
Меморандум Правительства Российской Федерации от 20 января 2010 г. по жалобе № 25553/07 «Хашуева против России».
Постановление Европейского суда по правам человека от 19 июля 2011 г. по делу «Хашуева против России» (жалоба № 25553/07).
Письмо из Европейского суда по правам человека от 19 октября 2011 г. с уведомлением о просьбе Российской Федерации о передаче дела в Большую Палату.
Письмо из Большой Палаты Европейского суда по правам человека от 13 марта 2012 г.  с уведомлением о решении судей не удовлетворять просьбу Российской Федерации о рассмотрении дела Большой Палатой.
