В защиту прав родителей Аюба Салатханова
(дело общественного расследования № 19-ЧР, 12.05.2005 — 29.08. 2013).
17 апреля 2000 года около 13 часов колонна бронетехники и автотранспорта федеральных сил в составе подразделений 74-й отдельной мотострелковой бригады (в/ч 21005) и 2-ой роты 70-го отряда (в/ч 75143) 2-ой отдельной бригады специального назначения ГРУ ГШ ВС РФ следовала по маршруту из населенного пункта Борзой в населенный пункт Радухой через село Дышне-Ведено Веденского района Чеченской Республики. В это время 14-летний девятиклассник Аюб Салатханов со своими сверстниками Бек-Булатом Альтимировым, Бисланом Эсаевым и Амиром Селиховым шли по центральной улице. Во время прохождения колонны Альтимиров увидел, как один из военнослужащих, сидя на броне БТРа, прицелился из автомата с прибором для бесшумной стрельбы и произвел несколько выстрелов в сторону его друзей Салатханова и Эсаева, идущих по обочине другой стороны дороги. Пули попали в Аюба, мальчик получил сквозное ранение грудной клетки. Пройдя несколько метров, раненый упал во дворе дома главы администрации села и скончался, не приходя в сознание, по дороге в районную больницу. Жители села и бойцы местного пророссийского ополчения немедленно блокировали движение воинской колонны, она была остановлена на выезде из села.
Стрелявший в Аюба военнослужащий под прикрытием других военных скрылся с места преступления, пересев с брони БМП в кузов автомобиля ЗИЛ-131. После того, как удалось остановить колонну, ополченцы и местные жители доставили всех военнослужащих в военную комендатуру Веденского района. На место немедленно прибыли сотрудники милиции, прокуратуры и военной комендатуры, были проведены неотложные следственные действия. Военные наотрез отказывались признавать убийство Аюба Салатханова. Однако впоследствии путем отстрела гильз из стрелкового оружия личного состава военнослужащих были установлены двое подозреваемых - прапорщик в/ч 75143 старший группы Валерий Григорьевич Черномаз и старшина разведроты Виталий Николаевич Селяков. В момент задержания Черномаз укрылся под скамейкой в кузове грузовика - его нашли и доставили в комендатуру силой. Также в кузове были найдены спрятанные в ящике с тушенкой автомат, глушитель и магазин, в котором не хватало четырех патронов. При задержании прапорщик Черномаз вел себя демонстративно цинично, заявляя: «Ну и что такого, что я убил одного ''чеха''?»...
В тот же день следователем прокуратуры Веденского района ЧР Азаренковым О.В. по заявлению отца убитого мальчика Мовлида Юсупхаджиевича Салатханова было возбуждено уголовное дело № 14/36006 по признакам преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 105 УК РФ «Убийство», которое впоследствии, в соответствии со ст. 126 УПК РСФСР было передано по подследственности в военную прокуратуру - войсковую часть № 20102, дислоцированную на территории главной военной базы Объединенной группировки войск (сил) по проведению контртеррориистической операции в Северо-Кавказском регионе РФ (ОГВ(с)) в Ханкале. Тогда же следователем Азаренковым эксперту-криминалисту Арсланову Р. Н. была передана гильза, найденная в ходе осмотра места происшествия.
На следующий день подозреваемые Черномаз и Селяков были доставлены в Ханкалу. 19 апреля у прапорщика Черномаза был изъят его автомат. 20 апреля следователь прокуратуры Веденского района вынес постановление о признании Мовлида Салатханова потерпевшим по уголовному делу. 21 апреля Черномаз был допрошен в качестве подозреваемого, и в отношении него была избрана мера пресечения — наблюдение командования войсковой части.  Была назначена судебно-баллистическая экспертиза гильзы, обнаруженной в ходе осмотра места происшествия. Тогда же следователь Азаренков принял от Черномаза явку с повинной, в которой последний признал вину в нарушении правил обращения с оружием. Черномаз заявил, что умысла на убийство Аюба Салатханова он не имел, а смерть подростка наступила вследствии неосторожности. По версии подозреваемого, выстрел произошел непроизвольно, когда автомашину, в которой он сидел, подбросило на ухабе.
В соответствии с заключением судебно-баллистической экспертизы № 61 от 3 мая 2000 года гильза была стреляна не из автомата, закрепленного за Черномазом. На основании этого заключения следователем было принято решение об отмене меры пресечения в отношении данного подозреваемого. 6 мая Валерий Черномаз заявил, что его показания от 21 апреля являются ложными, а дал он их, опасаясь расправы местных жителей над его группой. После вышеизложенных событий по окончании служебной командировки прапорщик Черномаз отбыл по месту постоянной дислокации в Псковскую область для дальнейшего прохождения воинской службы.  3 июня 2000 года военная прокуратура в/ч 20102 прекратила уголовное дело в в отношении прапорщика Черномаза и старшины Селякова за отсутствием в их действиях состава преступления и приостановила предварительное следствие по факту убийства Аюба Салатханова на основании неустановления лица, подлежащего привлечению в качестве обвиняемого. Дело  было направлено прокурору Чеченской Республики.
29 июня предварительное расследование убийства Салатханова было возобновлено, 17 августа вновь приостановлено, через месяц - опять возобновлено. В ходе этого этапа расследования органы военной прокуратуры пришли к выводу, что роковой выстрел был все-таки произведен из оружия прапорщика Черномаза. Это обстоятельство было установлено экспертом-баллистом в заключении от 9 сентября 2000 года, а первоначальная экспертиза была признана ошибочной по причине отсутствия соответствующего оборудования для полноценного исследования. Также были собраны и другие доказательства, подтверждающие вину Черномаза. Между тем, прапорщик Черномаз по приезду в Псковскую область женился, и 11 октября 2002 года сменил фамилию на фамилию своей жены Макаровой, а также поменял место службы, переведясь в 10-ю отдельную бригаду специального назначения ГРУ ВС РФ  (в/ч 51532), дислоцированную в Краснодарском крае. Как было установлено судом впоследствии, это было сделано им умышленно, с целью скрыться от уголовного преследования.  Черномаз был официально объявлен в розыск 15 ноября 2000 года.
В течение последующего года расследования и мероприятий по розыску подозреваемого фактически не проводилось, а должностные лица, к которым обращался отец жертвы, выдвигали самые абсурдные версии трагедии: в том числе ему было заявлено, что его сын с автоматом в руках напал на колонну федеральных сил. 23 июля 2001 года в Прокуратуру ЧР поступило заявление Мовлида Салатханова с требованием привлечь к ответственности лиц, заволокитивших расследование. 22 сентября 2001 года Мовлид Салатханов получил уведомление военной прокуратуры в/ч 20102, в котором старший помощник прокурора  Кузнецов разъяснял, что уголовное дело № 14/23/0179-00, не прекращено, но приостановлено, Черномаз находится во всероссийском розыске, однако предпринимаемые меры положительного результата не дают и его место нахождения не установлено.
20 сентября 2002 года военный прокурор 3-го отдела надзора военной прокуратуры Северо-Кавказского военного округа Гольдшмит сообщил Мовлиду Салатханову об отмене решения о приостановлении предварительного следствия и направлении дела военному прокурору в/ч 20102 для организации дополнительного расследования. Военному прокурору были даны указания активизировать розыск обвиняемого. Однако никаких эффективных розыскных мероприятий проведено не было и на этот раз; между тем, подозреваемый продолжал проходить военную службу под другой фамилией и определить его местонахождение для официальных лиц не составляло никакого труда. Уголовное дело еще несколько раз приостанавливалось и возобновлялось, и в конце концов было прекращено. В связи с бездействием государственных органов известными адвокатами Абдуллой и Лейлой Хамзаевыми в Европейский суд по правам человека в интересах отца убитого мальчика была направлена жалоба на нарушение Российской Федерацией ст. 2 и 13 Европейской конвенции о защите прав человека и основных свобод. В подготовке материалов для жалобы приняли участие и сотрудники Чеченского представительства ПЦ «Мемориал», в частности Наталья Эстемирова.
Аресту Макарова-Черномаза помог случай. В военную прокуратуру Псковского гарнизона поступило отдельное поручение об установлении местонахождения Макарова и разъяснении ему акта применения амнистии, которая вышла в 2003 году. 1 октября 2004 года Валерий Макаров обратился по телефону к дознавателю военной прокуратуры Псковского гарнизона Костюшкину В.В. и пояснил, что звонит в связи с его розыском за совершенное преступление на территории Чечни.  Подозреваемый заявил, что согласен с применением к нему акта амнистии и признает свою вину в нарушении правил обращения с оружием, то есть в совершении преступления, предусмотренного ст. 349 УК РФ. Тем не менее, прибыть в военную прокуратуру он отказался, опасаясь задержания.
Между тем, отец мальчика и его представители продолжал бомбардировать жалобами различные государственные органы. 17 января 2005 г., в связи с обращением помощника полномочного представителя Президента РФ в ЮФО Сафонова и родителей Аюба Салатханова, первый заместитель военного прокурора ОГВ(с) Топориков изучил материалы расследования и постановил отменить постановление о прекращении уголовного дела и возобновить по нему производство. 18 февраля данное уголовное дело вновь поступило для дополнительного расследования в военную прокуратуру в/ч 20102. 11 апреля 2005 года в отношении Валерия Макарова было возбуждено уголовное дело по признакам преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 105 УК РФ "Убийство". Тогда же было вынесено постановление о соединении уголовного дела в отношении Макарова с уголовным делом по факту убийства Аюба Салатханова. Подозреваемый полностью подтвердил данные им 21 апреля 2000 года показания, и был задержан в Ханкале.
13 апреля было вынесено постановление военной прокуратуры в/ч 20102 об избрании меры пресечения в отношении подозреваемого в виде заключения под стражу. 14 апреля Валерий Макаров был привлечен в качестве обвиняемого по уголовному делу об убийстве Аюба Салатханова. 18 апреля временно исполняющим обязанности военного прокурора в/ч 20102 подполковником юстиции Шацким В.А. было утверждено обвинительное заключение по обвинению Макарова Валерия Григорьевича в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 105 УК РФ.
12 мая 2005 года Мовлид Салатханов обратился с заявлением в Чеченское региональное представительство КПП, и ссылаясь на свое трудное материальное положение, попросил оказать юридическую помощь при слушании дела в суде. Таким образом, правозащитники начали общественное расследование уже после того, как следствие было завершено; роль правозащитников в дальнейшем заключалась прежде всего в представлении интересов потерпевшего в судебных инстанциях.
18 мая 2005 г. в ходе предварительного слушания в Грозненском гарнизонном военном суде подсудимый заявил ходатайства об изменении меры пресечения на подписку о не выезде и о рассмотрении уголовного дела в закрытом режиме, так как в материалах дела якобы содержатся секретные сведения.  Оба ходатайства были судом отклонены. Первое открытое судебное заседание было назначено на 24 мая.
В судебном заседании подсудимый свою вину в убийстве не признал, признав лишь вину в нарушении правил обращения с оружием. Однако во время слушания дела Макаров опять отказался от своей явки с повинной, заявив, что написал ее под давлением следователя. В следующих судебных заседаниях, прошедших 23 и 24 июня 2005 года, подсудимый Макаров отказался от показаний, данных им в ходе предварительного следствия. Он заявил суду, что некими лицами ему был поставлен ультиматум: если никто не признается в убийстве, то местные жители каждый день будут убивать по одному российскому военнослужащему. Гильзу же на место преступления, по словам Макарова-Черномаза, подкинули ополченцы.  Свою явку с повинной он объяснил тем, что якобы подполковник Серенко и подполковник Семенов обещали ему переквалифицировать обвинение на более мягкое, если он сознается. Однако эти показания были опровергнуты при допросе других свидетелей, в том числе самогог военного прокурора в/ч 20102 Серенко А.И.
По ходатайству представителя потерпевшего и государственного обвинителя был назначен и проведен следственный эксперимент с выездом на место совершения преступления, который показал несостоятельность версии событий, выдвинутой подсудимым.
Одновременно с представлением интересов потерпевшего правозащитники провели  собственное расследование обстоятельств гибели Аюба Салатханова и последующих действий государственных органов. В ходе общественного расследования были изучены материалы уголовного дела, получены объяснения свидетелей и сотрудников ПЦ «Мемориал», изучены материалы переписки заявителя и Военной прокуратуры ОГВ(с) в/ч 20102, а также его заявления и жалобы в Генеральную прокуратуру РФ, Президенту РФ, Полномочному представителю президента РФ в ЮФО и полученные на них ответы. По итогам расследования правозащитники пришли к выводу, что в действиях Валерия Макарова содержится состав преступления, предусмотренного п. "и" ч. 2 ст. 105 УК РФ ("Убийство из хулиганских побуждений"), и что последний намеренно уклонялся от правосудия, в чем ему оказывалось содействие со стороны старшего офицерского состава в/ч 75143 и в/ч 64044. Кроме того, Российской Федерацией были нарушены как позитивные, так и негативные обязательства по ст. 2 Европейской Конвенции о защите прав человека и основных свобод.  В отчете правозащитников особенно отмечается то обстоятельство, что уголовное дело неоднократно приостанавливалось, а преступник, продолжавший служить в своем воинском звании, при тех же наградах, с одним и тем же личным делом в другой воинской части, «разыскивался» в течение пяти лет. Изначально избранная мера пресечения в отношении лица, подозреваемого в совершении особо тяжкого преступления, позволила преступнику скрыться от правосудия, а также попытаться привести в негодность для идентификации орудие убийства путем механического повреждения бойка, что было подтверждено заключением эксперта от 16 августа 2000 года. Нарушением ст. 2 ЕКПЧ является и невыполнение процессуальных обязательств государства для обеспечения доказательств, а именно:
 - не проведение судебно-медицинской экспертизы, на основании которой могло быть сделано полное и точное заключение о характере ранения и объективный анализ клинических данных, включая причину смерти, предположительное время нанесения ранений и смерти;
· не проведение проверки состояния рук подозреваемого на наличие следов, которые могут установить его связь с оружием;
· не проведение проверки связи данного преступления с другими убийствами, совершенными в то же период времени в той же местности и при сходных обстоятельствах.
Также правозащитники обратили внимание на то обстоятельство, что Валерий Макаров был привлечен к уголовной ответственности и предстал перед судом лишь после того, как Европейским судом по правам человека была коммуницирована жалоба Мовлида Салатханова.
7 июля 2006 года Грозненский гарнизонный военный суд под председательством судьи Прыткова Р.В. приговорил признать Макарова Валерия Григорьевича виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 105 УК РФ, и назначить ему наказание в виде лишения свободы сроком на десять лет с отвоевыванием наказания в колонии строго режима. Также Макаров был лишен государственной награды - Медали Суворова. 7 августа 2006 года Макаров подал кассационную жалобу, однако кассационным определением от 23 ноября 2006 года приговор  был оставлен без изменений.
Дальнейшая работа правозащитников по данному делу включала проведение медико-реабилитационных мероприятий в отношении родителей погибшего и отстаивание в национальных судебных инстанциях их права на получение справедливой компенсации  причиненного им морального вреда. КПП было организовано скрупулезное исследование состояния здоровья Мовдида Салатханова, которому исполнилось  уже 70 лет.
Обстоятельства подачи и представления гражданского иска в интересах отца и матери жертвы сложились неожиданно драматично: правозащитники столкнулись здесь с систематическим саботажем со стороны одного из судей.
24 июня 2009 года  правозащитниками от имени Мовлида Салатханова в Ленинский районный суд г. Грозного было направлено исковое заявление к войсковой части № 75143 и Министерству финансов РФ в лице Управления Федерального Казначейства по Чеченской Республике. Сумма заявленных исковых требований составила 4 600 000 рублей. В заявлении указывалось, что после убийства сына здоровье истца резко ухудшилось, он неоднократно госпитализировался со следующими диагнозами: гипертоническая болезнь 2-ой стадии, ишемическая болезнь сердца, напряженная стенокардия, постинфарктный кардиосклероз и др. Кроме того, последствия психической травмы привели к развитию у Салатханова психического расстройства, осложнению соматического состояния и изменению личности. Ему был поставлен диагноз: посттравматическое стрессовое расстройство, депрессивный синдром.
26 июня исковое заявление Мовлида Салатханова поступило в суд. 27 августа 2009 года федеральный судья Ленинского районного суда г. Грозного Самохвалов А.В. определил вернуть Мовлиду Салатханову его исковое заявление. При этом, к удивлению сотрудников КПП, в определении судьи фактически отсутствовала какая-либо внятная правовая мотивация, а время его отправки грубо нарушало установленные процессуальные сроки и делало невозможным его своевременное обжалование.
17 сентября 2009 г. руководитель Чеченского регионального отделения КПП адвокат Супьян Басханов подал в Судебную коллегию по гражданским делам Верховного суда Чеченской Республики частную жалобу на данное определение. Однако 28 сентября 2008 года судья Самохвалов (через которого, в соответствии с законом, и поддавалась жалоба)  вынес определение о ее возвращении в связи с нарушением срока обжалования.
19 ноября 2009 года от имени Салатханов вновь было подано аналогичное исковое заявление. Однако заявителю так и не удалось дождаться справедливости; 2 июля 2010 года он скончался в возрасте 72 лет.
Таким образом, следующий иск был предъявлен правозащитниками уже от имени матери убитого мальчика - Салатхановой Рейзили Насрудиновны. В заявлении отмечалось, что ей был поставлены диагнозы: посттравматическое стрессовое расстройство, расстройство приспособительских функций, субдепрессивный синдром. Последствия пережитой психической травмы привели к развитию психического расстройства, осложненного соматическими заболеваниями.
9 августа 2010 года судья Самохвалов А. В. вновь вынес немотивированное определение о возвращении искового заявления Рейзили Салатхановой. 18 ноября 2010 года адвокат Басханов обжаловал данное решение. 15 февраля 2011 года судебная коллегия по гражданским делам Верховного Суда Чеченской Республики под председательством судьи Ламердонова Т.М. отменила определение суда нижестоящей инстанции, а исковое заявление  направила в тот же суд для решения вопроса о принятии его к производству. Однако, исковое заявление было в районном суде потеряно.
11 февраля 2013 г. правозащитники направили в Ленинский районный суд от имени Рейзили Салатхановой новое исковое заявление, при этом сумма исковых требований была снижена до 1 500 000 рублей. 18 февраля 2013 года судья Ленинского районного суда Самохвалов вновь вынес определение о возвращении искового заявления. На этот раз он аргументировал свое решение тем, что исковой материал был якобы подан не по подсудности, а истице следовало обратиться по месту нахождения Министерства финансов в Москву, либо по месту причинения вреда, либо по своему месту жительства. По мнению судьи Управление Федерального казначейства РФ по ЧР не является структурным подразделением Минфина.  В течение следующего месяца Рейзиля Салатханова и ее представители не смогли получить возвращенный материал. В результате 27 марта им пришлось обратиться с отдельным ходатайством о предоставлении определения, а также настоятельно просить выдать запрашиваемый материал нарочно.
13 апреля 2013 года правозащитники направили в апелляционную коллегию по гражданским делам Верховного Суда Чеченской Республики частную жалобу на определение Ленинского районного суда от 18 февраля 2013 года, в которой просил данное определение отменить, передав дело на рассмотрение по существу в тот же суд, в ином составе. Одновременно 22 апреля 2013 года юрист КПП Зарган Насуханова составила третье исковое заявление о компенсации морального вреда. К этому заявлению был приложен обзор судебной практики Верховного Суда Российской Федерации, в котором разъяснялось, что по делам о взыскании денежных средств за счет казны Российской Федерации от ее имени должно выступать Министерство финансов Российской Федерации в лице Главного Управления федерального казначейства. На сей раз дело было распределено не судье Самохвалову, и принято к производству.
29 августа 2013 года в Ленинском районном суде г. Грозного в открытом судебном заседании состоялось рассмотрение гражданского дела по иску Рейзили Салатхановой к Министерству финансов Российской Федерации в лице Управления Федерального казначейства РФ по ЧР о компенсации морального вреда, причиненного ей убийством сына военнослужащим ВС РФ. Представитель Минфина РФ Эдилов М.И. в судебном заседании согласился, что вина ответчика в причинении истице морального вреда была доказана представленными доказательствами, и попросил удовлетворить требования иска частично. Прокурор Баталова М.О. также высказалась за частичное удовлетворение исковых требований. Председательствующий судья Дарчиев М.А. вынес решение: исковые требования Салатхановой удовлетворить частично, взыскав с Министерства финансов за счет казны РФ в ее пользу компенсацию морального вреда в размере одного миллиона рублей. Данное решение никем не обжаривалось и вступило в законную силу.
Таким образом, в тринадцатилетней истории борьбы за справедливость по делу об убийстве Аюба Сататханова была, наконец, поставлена точка.
Главные процессуальные документы
Документы внутригосударственного расследования
Постановление прокуратуры Веденского района ЧР о возбуждении уголовного дела № 14/36006  от 17 апреля 2000 г.
Постановление ст. следователя военной прокуратуры в/ч 20102 Федосеева В.В. от 5 мая 2000 г. о признании Салатханова Мовлида Юсупхадживевича потерпевшим по уголовному делу № 14/36006.
Постановление военной прокуратуры в/ч 20102 от 3 июня 2000 г. о прекращении уголовного дела в части уголовного преследования Селякова и Черномаза за отсутствием в их действиях состава преступления.
Постановление военной прокуратуры в/ч 20102 от 3 июня 2000 г. о приостановлении предварительного следствия.
Постановление военной прокуратуры в/ч 20102 о возобновлении предварительного
следствия и об отмене постановления о прекращении части материалов уголовного дела от 29 июня 2000 года.
Постановление военной прокуратуры в/ч 20102 о приостановлении предварительного следствия от 17 августа 2000 года.
Постановление военной прокуратуры в/ч 20102 о возобновлении предварительного следствия от 17 сентября 2000 года.
Постановление военной прокуратуры в/ч 20102 о привлечении в качестве обвиняемого, заключении под стражу, розыске Черномаза Валерия Григорьевича и приостановлении предварительного следствия по уголовному делу в отношении него от 15 ноября 2000 года.
Заявление в Прокуратуру Чеченской Республики Салатханова Мовлида Юсупхаджиевича от 23 июля 2001 года.
Уведомление военной прокуратуры в/ч 20102 Салатханову Мовлида Юсуповичу о ходе расследования по уголовному делу № 14/33/0179-00 от 22 сентября 2001 года.
Постановление военной прокуратуры в/ч 20102 об отмене постановления о приостановлении предварительного следствия по уголовному делу от 8 октября 2001 года.
Постановление военной прокуратуры в/ч 20102 о приостановлении предварительного следствия от 31 октября 2001 года.
Постановление военной прокуратуры в/ч 20102 об отмене постановления о привлечении предварительного следствия по уголовному делу от 18 сентября 2002 года.
Уведомление военной прокуратуры Северо-Кавказского военного округа Салатханову Мовлиду Юсупхаджиевичу и Хамзаеву Абдулла Майрабекович об отмене решения о приостановлении предварительного следствия по уголовному делу № 14/33/0179-00 в отношении прапорщика в/ч 75143 Черномаза В. Г. и направлении дела военному прокурору в/ч 20102 на дополнительное расследование от 20 сентября 2002 сентября.
Постановление военной прокуратуры в/ч 20102 о приостановлении предварительного следствия от 21 ноября 2002 года.
Исковое заявление Салатханова Мовлида Юсупхаджиевича о взыскании денежной компенсации морального вреда, причиненного умышленным убийством несовершеннолетнего сына Салатханова Аюба Мовлидовича в Веденский районный суд Чеченской Республики к Российской Федерации.
Определение народного судьи Веденского района Чеченской Республики об отказе в приеме искового заявления Салатханова Мовлида Юсупхаджиевича от 10 декабря 2002 года.
Определение Басманного районного суда г. Москвы об отказе в принятии искового заявления Салатханова Мовлида Юсуповича от 20 января 2003 года.
Постановление военной прокуратуры в/ч 20102 об отмене постановления о приостановлении предварительного следствия по уголовному делу № 14/33/0179-00 от 10 июня 2003 года.
Постановление военной прокуратуры в/ч 20102 о приостановлении предварительного следствия от 11 июля 2003 года.
Постановление военной прокуратуры в/ч 20102 об отмене постановления о приостановлении предварительного следствия по уголовному делу от 22  сентября 2004 года.
Постановление военной прокуратуры в/ч 20102 о приостановлении предварительного следствия от 20 октября 2004 года.
Постановление военной прокуратуры в/ч 20102 о прекращении уголовного дела без принятия к производству от 25 октября 2004 года.
Постановление военной прокуратуры в/ч 20102 об отмене постановления о прекращении уголовного дела № 14/33/0179-00 и о возобновлении производства по нему от 17 января 2005 года.
Ответ военного прокурора войсковой части 20102 полковника юстиции Аллахвердиева Э. А. от 21 февраля 2005 года на обращение № А52-573-37 помощника полномочного представителя Президента Российской Федерации в Южном Федеральном округе Сафонова от 4 февраля 2005 года.
Постановление военной прокуратуры в/ч 20102 о приостановлении предварительного следствия от 18 марта 2005 года.
Постановление военной прокуратуры в/ч 20102 о возобновлении предварительного следствия от 10 апреля 2005 года.
Постановление военной прокуратуры в/ч 20102 о возбуждении уголовного дела в отношении Макарова В. Г. по признакам состава преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 105 УК РФ от 11 апреля 2005 года.
Постановление военной прокуратуры в/ч 20102 о соединении уголовных дел от 11 апреля 2005 года.
Постановление военной прокуратуры в/ч  20102 об избрании меры пресечения в отношении Макарова Валерия Григорьевича в виде заключения под стражу от 13 апреля 2005 года.
Постановление о привлечении в качестве обвиняемого Макарова Валерия Григорьевича от 14 апреля 2005 года.
Обвинительное заключение по обвинению Макарова Валерия Григорьевича в совершении преступления, предусмотренного ст. 105 ч. 1 УК РФ от 18 апреля 2005 года.
Заявление правозащитникам Салатханова Мовлида Юсупхаджиевича с просьбой об оказании юридической помощи от 12 мая 2005 года.
Постановление о назначении судебного заседания по итогам предварительного слушания по уголовному делу в отношении Макарова Валерия Григорьевича, обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 105 УК РФ от 18 мая 2005 года.
Отчет по результатам общественного расследования по заявлению Салатханова Мовлида Юсупхаджиевича, 2005 г., б/д.
Приговор судьи Грозненского гарнизонного военного суда Прыткова Р.В. В отношении Макарова В.Г. от 7 июля 2006 года.
Кассационная жалоба осужденного Макарова Валерия Григорьевича от 07 августа 2006 года на приговор от 7 июля 2006 года.
Кассационное определение судебной коллегии по уголовным делам Северо-Кавказского окружного военного суда в составе: председательствующего - Каргина А.И., судей Жидкова С.В., Зыкова А.П. от 23 ноября 2006 года об оставлении приговора Грозненского гарнизонного военного суда от 7 июля 2006 года в отношении Макарова Валерия Григорьевича без изменения, а кассационной жалобы осуждённого - без удовлетворения.
Исковое заявление Салатханова Мовлида Юсупхаджиевича в Ленинский районный суд г. Грозного к войсковой части № 75143 и к Министерсву финансов РФ в лице Управления Федерального Казначейства по Чеченской Республике от 23 июня 2009 года о компенсации морального вреда.
Определение федерального судьи Ленинского районного суда г. Грозного Самохвалова А. В. от 27 августа 2009 года о возвращении искового заявления Салатханова Мовлида Юсупхаджиевича.
Частная жалоба адвоката Басханова Супьяна Асланбековича от 17 сентября 2009 года в Судебную Коллегию по гражданским делам Верховного суда Чеченской Республики на определение Ленинского районного суда г. Грозного от 27 августа 2009 года.
Определение федерального судьи Ленинского районного суда г. Грозного Самохвалова А. В. от 28 сентября 2009 года о возвращении частной жалобы Басханову Супьяну Асланбековичу 
Исковое заявление Салатханова Мовлида Юсупхаджиевича в Ленинский районный суд г. Грозного к Министерсву финансов РФ в лице Управления Федерального Казначейства по Чеченской Республике от 18 ноября 2009 года о компенсации морального вреда.
Свидетельство о смерти Салатханова Мовлида Юсупхаджиевича от 2 июля 2010 года.
Определение федерального судьи Ленинского районного суда г. Грозного Самохвалова А. В. от 9 августа 2010 года о возвращении Салатхановой Рейзиле Насрудиновне искового заявления 
Частная жалоба адвоката Басханова Супьяна Асланбековича от 18 ноября 2010 года в Судебную Коллегию по гражданским делам Верховного суда Чеченской Республики на определение Ленинского районного суда г. Грозного.
Заявление Аламова Магомеда Султановича, представителя Салатхановой Рейзили Насрудиновны председателю Ленинского районного суда г. Грозного Ибрасимовой Т.З. от 21 января 2011 года.
Кассационное определение Судебной коллегии по гражданским делам Верховного Суда Чеченской Республики  в составе предварительного Ламердонова Т.М. и судей Узиевой Т.А., Висантовой А.А. от 15 февраля 2011 года.
Исковое заявление Салатхановой  Рейзили Насрудиновны в Ленинский районный суд г. Грозного к Министерству финансов РФ в лице Управления Федерального Казначейства по Чеченской Республике от 11 февраля 2013 года о компенсации морального вреда.
Определение судьи Ленинского районного суда г. Грозного о возвращении искового заявления Салатхановой Рейзили Насрудиновны к Министерству финансов РФ от 18 февраля 2013 года.
Частная жалоба Салатхановой Рейзили Насрудиновны в апелляционную коллегию по гражданским делам Верховного суда Чеченской Республики от 12 апреля 2013 года на определение Ленинского районного суда г. Грозного от 18 февраля 2013 года.
Ходатайство Салатхановой Рейзили Насрудиновны федеральному судье Ленинского районного суда г. Грозного Самохвалову А.В. от 27 марта 2013 года о предоставлении определения о возвращении искового заявления.
Исковое заявление Салатхановой  Рейзили Насрудиновны в Ленинский районный суд г. Грозного к Министерству финансов РФ в лице Управления Федерального Казначейства по Чеченской Республике от 22 апреля 2013 года о компенсации морального вреда.
Решение Ленинского районного суда г. Грозного о частичном удовлетворении исковых требований Салатхановой Рейзили Насрудиновны к Министерству Финансов РФ в лице Управления Федерального казначейства ЧР о компенсации морального вреда от 29 августа 2013 года.
